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Till 30/11 2020

Utbildningsdepartementet

Remissyttrande

Betankandet SOU2020:28 Likvardig skola

Waldorfskolefederationen dr en intresseorganisation for de ca 40 waldorfskolor som finns i
Sverige. Waldorfskolefederationen samarbetar ocksd med representanter for Montessori- och
Freinetskolorna inom ramen for Idéburna skolors riksforbund i syfte att bevaka fragor som
berdr pedagogisk mangfald och alternativ pedagogik.

Waldorflararhogskolan (WLH) dr idag den enda institution som erbjuder utbildningar till
waldorfforskolldrare och waldorfliarare. Utbildningarna dr offentligt finansierade och ger
behorighet att arbeta i waldorfpedagogisk forskola/skola. Waldorflararhdgskolan har en unik
position vad géller pedagogiska alternativ. Vi dr ocksé del av Idéburna skolors riksférbund
(ISR) inom vilket vi arbetar for att stirka de idéburna pedagogiska alternativens majlighet att
bedriva forskola/skola inom det svenska skolvédsendet.

Vi har i vart yttrande valt att lyfta fram det som vi menar ér otillrdckligt genomlyst inte minst
vad géller alternativ pedagogik och likvirdighet. Vi inleder med en kort sammanfattning 1
punktform. Dérefter foljer tva korta avsnitt som berdr de principiella frigorna om
likvirdighet/likformighet/pedagogisk mangfald samt idéburna verksamheter 1
utbildningsvisendet. Slutligen kommer motiveringarna till de stillningstaganden vi gjort.

Sammanfattning

Har foljer en kort sammanfattning 1 punktform av vilka delar i forslaget dér vi har en
avvikande uppfattning. Vi har angett vilka avsnitt vi refererar till i betdnkandet. Véra
motiveringar finns i den efterféljande texten.

e Regionala skolmyndigheter
Vi avstyrker forslaget att inrdtta regionala skolmyndigheter (kap. 3.12.1).
Det innebér ocksa att vi avvisar de foljdforslag som forslaget innebér: att Skolverket ska
handha fragor om dimensionering, godkédnnande av urvalsgrunder, att Skolverket
bedomer sérskilda skél for skolbyte samt 6verklagande av Skolverkets beslut. (kap. 5.7.2,
5.7.3,5.7.4,5.7.5)
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Urvalsgrunder
Vi avstyrker att geografisk narhet ska vara begrinsat till 50% av eleverna vid fristdende
skolor (kap. 6.5.2)

Vi avstyrker att ko inte ska vara tilldtet som urvalsgrund vid fristdende skolor. Dock

menar ISR att kdsystem behover regleras och begrdnsas gillande maximal kotid, t.ex. ett
ar. (kap. 6.5.2)

Vi avstyrker att forskola som drivs av samma skolhuvudman inte ska rdknas som
verksamhetsméssigt samband. (kap. 6.5.2)

Gemensamt skolval

Vi anser att ett obligatoriskt skolval ska administreras pd kommunal niva, sdsom sker i
flera kommuner redan. (kap. 5.7.3).

Vi vill lyfta fram att relevant och korrekt information ges till vardnadshavare infor
skolvalet. Det géller da dven waldorfldrares utbildning och behdrighet att undervisa i
waldorfskola. (kap. 5.4)

Skolbyte
Vi menar att utredningens forslag om dverprovning maste modifieras ur ett barn- och
réittstatsperspektiv. (kap. 5.7.6)

Resursfordelning —
Vi avstyrker forslaget om sektorsbidrag som innebér att huvudmaén ska skriva arliga
handlingsplaner. (kap. 9.2.2)

Vi avstyrker forslaget om att kommuner ska kunna gora avdrag pa grundbeloppet till
enskilda skolor. (kap. 9.2.3)

En 16sning skulle i stéllet kunna att skolor som delar ut vinst fér sitt bidrag
(grundbeloppet) for ndstkommande 1dsér minskat med motsvarande summa som man
plockat ur skolverksamheten.

Likvardighet och likformighet

Vi vill inledningsvis framhalla att vi ser nddvindigheten av att stirka forutsattningarna for att

den utbildning och skola som erbjuds barn och ungdomar ska vara likvérdig. Som foretradare
for ett pedagogiskt alternativ ér vi naturligtvis angeldgna om att likvérdighet inte slar over i
likformighet. Vi har i tidigare remissyttrande till Skolkommissionens betdnkande (SOU
2017:35 Samling for skolan) framhallit att det &r angeldget att den beredning och utredning av
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kvalifikationsdeskriptorer som da foreslogs, ges direktiv att sdkerstdlla utrymme for
pedagogisk méngfald. Vi menar att detta fortfarande ar angeldget ocksa i forhéllande till
denna utredning eftersom det alltid finns en risk att likvérdighet slar 6ver i likformighet. Savél
jamlikhet som pedagogisk mangfald ska virnas.

Sasom ISR pépekar ér utredningens betoning snarare lika 4n likvirdig. Med en 6kad
likformighet stryps den pedagogiska mangfald vi vill framhalla som en styrka och som vi
menar kan medverka till en 1 forlingningen mer likvérdig skola. Vi kdnner oro for att det kan
bli &nnu svarare att bedriva en bildningsinriktad pedagogik, som till exempel waldorf- eller
montessoripedagogik, om utredningens forslag genomfors.

Idéburen vilfird, skola och styrning genom dkad kontroll

Vi foretrader inte bara ett pedagogiskt alternativ, utan dven idéburna verksamheter.
Waldorfforskolor och skolor drivs oftast i stiftelseform och det finns en grunduppfattning att
de medel som kommer verksamheterna till del ska stanna i verksamheterna. Vi tar upp detta
redan hér d& vi menar att man i denna utredning inte gjort skillnad pé idéburna skolor och
vinstutdelande skolor. Det betdnkande om idéburen vélfard (SOU 2019:56) som lades fram
2019 borde kunna fa som konsekvens att man bittre kan gora skillnad pé idéburna och andra
skolor, till exempel genom att stélla upp tydliga kriterier for att man ska fa kalla sig for
idéburen aktor. Detta borde i sin tur kunna ha betydelse for hur man ser pa och realiserar
finansiering for enskilda skolor. I denna utredning ndmns redan i den inledande
sammanfattningen just att vissa enskilda huvudmén gor 6verskott. Det borde goras skillnad pa
de huvudmén som later pengarna anvéndas i verksamheten och de som delar ut vinster. Har
finns skal for lagstiftaren att ytterligare utreda finansieringsfragan i forhallande till just hur
man definierar idéburna skolor.

En tydligare definition av vad en idéburen skola dr skulle ocksa kunna fé betydelse for hur
kontrollsystem utformas, ndgot som dven det skulle kunna paverka savél resursfordelning som
resursanviandning.

Allt fler kontrollsystem é&r inte bara arbets- och kostnadskrédvande; de riskerar att begransa den
pedagogiska och professionella friheten i hela skolsystemet. Detta, menar vi, ligger inte i linje
med lagstiftarens intentioner.

Vi delar hir den uppfattning som ocksé starkt fors fram av ISR att det istéllet for
detaljstyrning och forstarkt kontroll ar tillit till professionen som &r vigen framat. For att ge
varje elev mojlighet att utvecklas enligt sina forutsittningar krévs individuella beddmningar
och varierade dtgirder — vilket 1 sin tur krdver lirare med ett professionellt skolat omdome.

I denna utredning, tillsammans med en rad andra utredningar, ir inriktningen den att 6ka den
statliga styrningen och kontrollen samtidigt som marknadstinkandet kvarstdr. Detta &r inte
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bara forodande for professionen i skolan, utan forsvérar samtidigt for smé skolenheter som
har att forhélla sig till en alltmer detaljreglerad styrning. Allt fler kontrollsystem begrénsar
den pedagogiska friheten i hela skolsystemet.

Kommentarer till utredningens forslag

Nedan foljer langre kommentarer och motiveringar till véara stillningstaganden. Vi foljer
samma rubriker som i sammanfattningen.

Regionala skolmyndigheter (kap. 3.12)

Utredningen foreslér i kap. 3.12 att det infors regionala skolmyndigheter i syfte att 6ka den
centrala styrningen och diarmed likvirdigheten. Detta dr en resurskravande forédndring. Det ér
ocksa mdjligt att de skulle innebéra att dn fler ldrare gér fran att undervisa till att arbeta som
tjanstepersoner pé de regionala myndigheterna.

Vi menar att argumenten for 6kad central styrning ar starka. Frdgan dr vilken vig man ska gi
for att uppna detta. En fordndring som innebdr att skolan skulle forstatligas skulle vara en
omfattande och krdvande omorganisation. Vi menar trots det, att det skulle vara att foredra
framfor en omorganisation som innebdr ett slags mellanting eller kompromisslésning.

Vi ser ocksé risken for att inforandet av en ny myndighet kommer att 6ka den administrativa
bordan pa skolorna. Sma enskilda huvudmén, som till exempel just de idéburna skolorna,
drabbas sérskilt hart av 6kad administration och mer kontrollsystem. Ur detta perspektiv vore
det oerhort angeléget att lagstiftaren arbetar vidare med att utveckla forutséttningar och
villkor for idéburna verksamheter.

Idag granskar Skolinspektionen samtliga skolor i Sverige. Enskilda forskolor inspekteras dock
regionalt av den kommun som den dr placerad i. Véra erfarenheter av detta ér att det inte
starker just den likvdrdighet man i den hér utredningen efterstravar. Vi har 6nskat att en
nationell inspektionsmyndighet i stdllet ska granska &dven de enskilda forskolorna.

Vi stéller oss frdgande till att regionala skolmyndigheter kommer att frimja just likvérdighet i
skolsystemet och ser inte att utredningen egentligen har nagot starkt stod for att tro att det
skulle bli sa.

Istdllet for nya stora administrativa reformer och nya regionala skolmyndigheter férordar vi
att fokus riktas mot sjélva skolverksamheten. Vélutbildade ldrare i hela landet, praktiknéra
forskning, 6kad professionsstyrning och en samverkan med kommuner som bygger pa tillit dr
ndgot som vi menar vore angelidget. Skolverket bor fortsétta att arbeta med riktade starkande
insatser mot sirskilt behdvande skolor dér projektet Samverkan for bdsta skola ér ett exempel.
Vi Onskar 1 forsta hand en statlig skola. Detta &r idag inte ett aktuellt alternativ. Som andra
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alternativ onskar bibehalla ansvarsfordelningen mellan staten och kommuner, men gora
kommuners uppdrag, i rollen som ansvarig skolmyndighet, tydligare och mer transparent
gentemot sdvil fristdende som kommunalt drivna skolor.

Urvalsgrunder (kap. 6.5)

Vi har i tidigare remissyttranden stdllt oss positiva till obligatoriskt skolval. I och med det
foljer naturligtvis att man méste se dver urvalsgrunderna da antalet sokande dverstiger antalet
platser.

I detta sasmmanhang vill vi ocksa lyfta fram att vi stiller oss positiva till skrivningarna i kap.
4.6.1 om huvudmannens och rektors ansvar att verka for en allsidig social sammanséttning i
skolenheten och undervisningsgrupperna. Men med en sddan skrivning i skollagen blir det
betydelsefullt hur detta ska implementeras och hur till exempel Skolinspektionen hanterar
fradgor som uppkommer. Det dr inte enkelt for en enskild huvudman att leva upp till
maélsittningen om allsidig social sammanséttning. Det hiar behover utvecklas och tydliggoras
sd att savil huvudmin, myndigheter, vardnadshavare och elever forstar forutséttningarna.
Antagning av elever far aldrig upplevas som godtycklig av elever och vardnadshavare, de
madste ha dverblick och vid ansokningstillfillet veta vad som géller.

Vi har f6ljande kommentarer géllande urvalsfrdgan. Den forsta géller hur de ska beslutas. Den
andra géller sjdlva urvalsgrunderna.

1. Beslut om urvalskriterier

Utredningen foreslar att den regionala skolmyndigheten ska godkénna/icke godkdnna de
urvalsgrunder som huvudmannen 6nskar anvénda.

Vi foreslar att urvalsgrunder skrivs in i1 skollagen. Utifran det kan sedan huvudmannen besluta
om vilka av dessa urvalsgrunder som ska gilla vid respektive skola.

2. Urvalsgrunder

a) Syskonfortur foreslas av utredningen. Det dr den idag mest anvinda urvalsgrunden vid
sidan av koordning i de waldorfpedagogiska verksamheterna.

b) Kvot foreslés av utredningen. Vi stéller oss positiva till kvot om det kan bidra till att till
exempel fler nyanldnda elever kan tas emot dven vid enskilda skolor. Vi skulle generellt
onska en storre blandning och bredd av elever i véara forskolor och skolor. Erfarenheten fran
den kvot som infordes dr dock att en sddan kvot maste kombineras med information om vilka
mdjligheter som finns.
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c) Geografiskt samband foreslés av utredningen. Vi menar att man inte behdver gora skillnad
pa kommunala och enskilda skolor péd det sitt som utredningen foreslagit pa denna punkt.

d) Verksamhetsmdssigt samband mellan skolenheter ar tdnkt att likna skolspar inom de
kommunala skolorna. Idéburna skolor med sirskild pedagogisk inriktning har sett ett
bekymmer i forslaget att forskolan inte far ingd i ett sadant skolspéar. Det &r inte ovanligt att
idéburna skolor, i synnerhet de med sérskild pedagogisk inriktning, har forskola tétt kopplad
till skolans verksamhet bade pedagogiskt och lokalmassigt.

Vi dr medvetna om det dilemma som ligger i det att en tidig forskoleplacering ska ga fore ett
val av skola som gors senare i barnets liv. Det kan vara lika angeldget {for ett barn som inte
gétt 1 till exempel en waldorfforskola, att fa borja i en waldorfskola, som for ett barn som gatt
i en waldorfforskola att gora det. Det kan & andra sidan vara svart for ett enskilt barn 1
waldorfforskolan att inte f& gé vidare till waldorfskola tillsammans med sina
grupp/klasskamrater. Detta dr ett dilemma som inte har en klar och given rittvis 16sning. Vi
tillstyrker forslaget om denna urvalsgrund, men vill dock lidgga till forskoleverksamhet.

e) K6 och lottning. Utredningen foresldr lika mojligheter, dvs lottning, som urvalsgrund. Vi
konstaterar liksom ovan, att det finns dilemman som inte helt later sig 16sas. Fragor kring
rittvisa, forutsdgbarhet, enskilda barns behov och méjlighet till kontinuitet med mera gér inte
att 10sa pa ett sétt som tillgodoser alla behov och dnskemal.

Har kan man stélla sig frigan om det gér att finna kompromisslosningar. Kan man till
exempel begransa mojlig kotid for att sen komplettera med lottning? Ko skulle dé finnas kvar
som urvalskriterium, men regleras och begrinsas, t ex genom att reglera tillaten kotid innan
skolstart. En rimlig sddan kan vara 1-2 ar innan skolstart pé den aktuella nivn. Av detta
foljer att dven lika mdjligheter, dvs lottning behdver kunna tillimpas nédr det finns fler
sokande, med samma (maximal) kotid, &n det finns tillgéngliga platser.

Detta skulle 6ka forutsdgbarhet och planering for svil skolor som vardnadshavare, samtidigt
som det skulle 6ka mdjligheterna for skolval senare dn vad som géller idag.

f) Utredningen foreslar att antagning utifrén fardighetsprov éven fortséttningsvis far anvandas
for antagning till eller inom en skolenhet bade i kommunala skolor och friskolor. Vi delar
denna uppfattning.

Gemensamt skolval och information (kap. 5.7)

Vi har i tidigare remissyttranden stdllt oss positiva till obligatoriskt skolval. Dock vill vi fora
fram kommentarer till foljande tva punkter; den om vilka som ska ansvara for
skolvalsprocessen och den om information infor skolval.

1. Den forsta géller hur och av vilka ett skolval ska administreras. Da vi inte tillstyrker
forslaget om regionala skolmyndigheter foljer att sddana inte kan administrera skolval.
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I vissa kommuner samordnas idag bade val till forskola och skola. Detta skulle kunna goras i
samtliga kommuner.

Vi kan inte se ett storskaligt system i ndgot avgorande avseende skulle 16sa problem som inte
ocksa ett lokalt (kommunalt) system kan hantera. Problem som tas upp i utredningen, som att
en elev kan registreras i tva skolor, skulle dessutom dven omgédende enkelt kunna 16sas genom
en tydlig dialog och informationsutbyte utan att det krédver ndgon stor
organisationsfordndring. Dialog och informationsutbyte mellan kommuner kan forstas 16sa
dven frdgor som berdr tvd kommuner.

Utredningen foresldr dven att varje skolenhet, sdvidl kommunal som enskild, 1 forvig méste
ange det exakta antalet platser som man har infér ndstkommande l4sar. Vi vet av erfarenhet
att storleken pa t.ex. en blivande forskoleklass ibland kan vara avhéngigt av
elevsammanséttningen, dvs hur stor en klass bor vara for att kunna ge rétt och nédvéndigt
stod alla elever. Hir kan man i samrdd med kommunen justera antalet om besluten ligger
néra. Detta kan dven handla om att kommunen far trangt i sina skolor i ndgot omrade. Om
dialogen fungerar kan man kanske hitta I0sningar dir den fristdende skolan kan bidra till att ta
emot nagra extra elever.

Det ér ju viktigt att barnréttsperspektivet finns bade pé system- och individniva. I det har
fallet, d@ man foreslar att skapa stora system, menar vi att det ar viktigt att inte tappa
individnivén.

2. Véar andra kommentar giller den information som ska ligga till grund for vardnadshavares

skolval. Skolval innebér forstés att vardnadshavare infor skolval far tillgdng till relevant och
jdmforbar information om skolorna som finns att vélja mellan.

Har vill vi gdrna pdminna om waldorfskolornas sérskilda situation vad géller vilka som é&r
behoriga att undervisa i waldorfforskola och waldorfskola. Forskolldrare- och ldrare med
waldorfforskolldrarutbildning respektive waldorflararutbildning &r behdriga att undervisa i
waldorfpedagogiska verksamheter. Detta finns formulerat i lag- och férordningstext.

Det ér dé viktigt att det i information som handlar om andel utbildad personal i en skola inte
verkar som att endast de med statlig lirarlegitimation dr utbildade. Det ger en helt
missvisande och oriéttvis bild av utbildningsnivan bland lidrarna pa en waldorfskola. Ska
vérdnadshavare kunna gora ett vilavvigt val maste ldrarnas utbildning framgi pé ett
rittvisande sdtt. Vi har tagit upp detta tidigare men ser att det &r nddvéndigt att pdminna om
det.

Vi menar ocksa i detta sammanhang att det ar angeldget att de regleringar kring
offentlighetsprincipen som idag inte omfattar de enskilda huvudménnen foréndras. Det dr
orimligt att skattefinansierade enskilda forskolor och skolor inte omfattas av
offentlighetsprincipen.
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Skolbyten (kap. 5.7.5 och 5.7.6)

Utredningen foreslér att skolbyten endast ska tillatas vid terminsstart. Endast om det
foreligger sirskilda skil sd som exempelvis flytt, ska skolbyten tillatas under pdgaende
termin. Vi tillstyrker att skolbyte huvudsakligen ska goras i samband med terminsstart. Men
med det sagt 4r mojligheten att av sdrskilda skil kunna franga den huvudregeln mycket viktig.
En termin dr en lang tid for ett barn som far illa. Fragan &r da vad som ska omfattas av
sirskilda skil. Aven hir vill vi lyfta fram barnrittsperspektivet.

Utifrén ett barnrattsperspektiv dr mojligheten att kunna byta skola ndgot som maste vérnas
inom rimliga grianser. Bromsande mekanismer kan inforas, men organisatoriska eller
administrativa hinder maste alltid vigas mot barnets vilmaende. Trots en huvudregel maste
skolbyten samtidigt kunna ske och de hanteras smidigast och bést ju ndrmare verksamheten
man dr. Vi menar att ett gott samarbete mellan kommun och huvudmén med savél barns som
skolverksamheters bésta for 6gonen hér dr avgorande.

Aven frigan om ritten att dverklaga méste beaktas ur ett barnrittsperspektiv. Att kunna
overklaga myndighetsbeslut lan betraktas som en viktig princip i en réttsstat. Att
overklaganden &r kost- och arbetsamma &r inte sjdlvklart ett skél att franta enskilda
vérdnadshavare ritten att 6verklaga beslut om skolplacering.

Det framstdr som uppenbart att viljan att begransa rétten till Gverprovning hinger samman
med att ett ansokningsforfarande ska omhéndertas av en regional skolmyndighet. En mer
lokal ansoknings- och antagningsorganisation (kommunen) &r eventuellt bittre amnad att 16sa
en del av de problem som kan uppsat i samband med skolplaceringar.

Resursfordelning
I betdnkandets inledande sammanfattning stér att l4sa:

Négon analys pad huvudmannaniva har inte kunnat goras for en- skilda
huvudmain. Déremot har kostnaderna i kommunal skola jim- forts med
kostnaderna i verksamhet som bedrivs av enskilda huvud- mén. D4 hinsyn tas
till skillnader mellan huvudménnen vad géller elevernas socioekonomiska
bakgrund, andel elever som varit bosatta kort tid i Sverige samt skillnad i
uppdrag mellan kommunala och enskilda huvudmaén, &r skillnaden 1
verksamheternas kostnader liten. Men, eftersom enskilda huvudméin gor vissa
overskott dr deras totala resurs 1 genomsnitt over tid ndgot mer generds én den
kommunala verksamhetens. (s. 26)

Som foretrddare for idéburna verksamheter finner vi detta anmérkningsvért. Detta ir ett
exempel som visar pa behovet att frn statens sida gora skillnad pd idéburna respektive
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vinstutdelande skolor. Har dras nu slutsatser som kan fa konsekvenser som slar orittvist inte
bara mot skolor utan di 4ven mot elever.

Skillnader mellan de enskilda huvudménnen har behandlats mycket lite av utredningen. Man
konstaterar bara att det dr svért att fa fram statistik. Samtidigt gér man i utredningen generella
uttalanden som att ”de fristdende skolorna gér med 6verskott”. Vi vill, liksom ISR i olika
sammanhang gor, papeka att idéburna skolor har som princip att lata allt eventuellt 6verskott
atergd in i verksamheten. De idéburna skolorna har samma eller hogre larartathet jamfort med
kommunala skolor och ekonomisk buffert hiller man i skolorna frimst for att motsvara
Skolinspektionens krav pa ekonomisk stabilitet. Att hélla en hog larartdthet och sd sma klasser
som mojligt dr en central malséttning i alla idéburna skolor och man forsoker darfor alltid,
inte sédllan genom ideellt arbete, halla nere kringkostnader. Utredningen konstaterar pa annan
plats att just larartithet och lararkompetens dr den enskilt viktigaste framgangsfaktorerna for
att barn ska lyckas i skolan, sirskilt for barn med ett simre utgangslége.

Vi menar att en 16sning vore att skolor som delar ut vinst far sitt bidrag (grundbeloppet) for
nistkommande ldsir minskat med motsvarande summa som man plockat ur
skolverksamheten.

Sektorsbidrag

Ett problem for skolor, savdl kommunala som enskilda, har varit alla de riktade bidrag som
finns. De kostar, i synnerhet for sma enheter, enorma resurser att soka, administrera och folja,
ndgot som dven till exempel Skolverket 4&r medvetna om.

Ett annat problem som utredningen lyfter fram &r att bidragen tenderar att leda till att
kommunerna minskar den egna finansieringen av skolan.

Att d&, som utredningen gor, foreslé ett storre och mer samlat statligt sektorsbidrag skulle
kunna leda till forbéttring bade i resursanvindning och kvalitet.

Risken ar dock att ett storre bidrag gor det mer oklart om vem som har ansvar for skolans
resurssittning. Aven viktningen av bidraget utifrin socioekonomiska faktorer kan skapa
otydlighet om hur helheten i den enskilda kommunen blir, d& samma viktning dven ar en del 1
kommunernas atagande genom strukturbidraget

Sektorsbidraget foreslds dven kopplat till handlingsplaner som varje skola ska skriva och
kommunicera med Skolverket. Vi menar att detta medfor en stor risk for den pedagogiska
friheten och méngfalden dé skolor kan kédnna att de méste anpassa sin verksamhet och sin
pedagogiska tanke till Skolverkets krav for att de annars kan g& miste om en del av sin
finansiering. Den ytterligare administration som detta kréver tar ocksa resurser frén
kdrnverksamheten. De idéburna skolorna drivs av sin vilja att utveckla sin skola sa att alla
barn ska lyckas, inte bara utefter en endimensionell "PISA-mitskala”, utan dven utifran andra
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delar av ldroplanens mal: att bli en mangsidigt bildad, kreativ och ansvarstagande
samhillsmedborgare med respekt for demokratiska varden. Den pedagogiska méngfalden
handlar om olika végar till ldrande och utveckling for att mota barns olika behov. Statligt
pabjudna handlingsplaner kopplade till skolans finansiering uppmuntrar till likformighet och
anpassning till skrivningar som man tror passar bidragsgivaren.

Vi skriver i det tidigare avsnittet om regionala skolmyndigheter om hur vi ser pd fordelen med
att forstatliga skolan. Aven ur ett finansieringsperspektiv skulle det kunna vara fordelaktigt att
komma ifran de oklarheter som géller mellan kommunalt och statligt stdd till skolan.

Fragan om platsgaranti

Platsgarantin innebar att kommunen har merkostnader for reservkapacitet i vixande
kommuner och dverkapacitet i krympande kommuner eller orter. Utifran detta ligger man ett
forslag pé fordndrad berdkning av grundbelopp till fristdende skolor utifrdn kommunens
ansvar att erbjuda alla barn en skolplats och beredskap att ta emot nya elever. Utredningen
menar att kostnaden ligger pa ca 8%.

Vi ser att kommunerna har merkostnader for detta. Vi kan ocksa konstatera att storleken pa
merkostnaden skiljer sig mellan kommunerna. Vi vill i detta ansluta till resonemangen som
fors pa sid. 18-22 i det remissyttrande som ldmnats in av ISR.

Vi vill aterigen pdpeka att det hade haft betydelse om utredningen hade uppmirksammat
fragan om skillnaden mellan idéburna skolor och vinstutdelande skolor.

Ett barns behov av resurser ska inte avgoras utifrén vilken skola hen gar i. Att generellt ge
vissa skoltyper lagre resurser strider mot lika behandling och mot barns rétt. En kommun har
samma ansvar for alla barn och far dé inte systematiskt missgynna vissa barn med en generellt
lagre skolpeng. Det ér inte forenligt med utredningens uppdrag att 6ka likvérdigheten
eftersom forslaget innebir att de elever som véljer en fristdende skola generellt skulle fir en
lagre skolpeng &n de som viljer en motsvarande kommunal skola.

Vi vill ocksé hédr paminna om Skolkostnadsutredningen fran 2016. Skolkostnadsutredningen
(SOU 2016:59) gjorde ett gediget arbete med att gé igenom kommuners skolkostnader och
skolpengens olika delar och dess slutsatser ligger i stort till grund for de olika delar som
skolpengen har idag. Skolkostnadsutredningen sdg inget skl att reducera de fristdende
skolornas skolpeng utifrén ndgot av de omraden som lyfts hir och man foreslog éven att
infora ekonomisk redovisning pa enhetsniva for att 6ka transparens och jamforbarhet, ndgot
som ISR stillde sig positiv till. Aven tidigare utredningar har visat att det saknas skil for att
gora avdrag for en kommunal s.k. skolpliktskostnad och avdraget togs bort 2010.
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Vi vill ocksé anknyta till tvd skrivningar i utredningen:

Problem i den nationella statistiken for skolvdsendet kan helt sédkert forklara en
del av den variation som utredningen inte lyckats forklara, men skillnader i
savil ambitioner, ambitionsniva som effektivitet torde vara avsevirda.” (s. 26)

Skillnader 1 effektivitet kommer troligen alltid att finnas, men skulle med en mer
likvdrdig finansiering bli mer uppenbara an i dag. Det skulle ddrmed bli lattare
att identifiera de huvudmaén som har storst brister 1 organisation och ledning, och
vidta riktade atgérder, med en mer likvérdig finansiering. (s. 28)

For att synliggora effektivitets- och kvalitetsskillnader kan en likvérdig finansiering vara
viktig. Vi forstdr att likvérdig finansiering inte &r detsamma som att alla ska f lika mycket.
Men vi menar att det ar fel att géra avdrag pa grundbeloppet till enskilda skolor. Som vi skriv
tidigare menar vi att en 16sning skulle kunna vara att skolor som delar ut vinst fér sitt bidrag
(grundbeloppet) for ndstkommande ldsér minskat med motsvarande summa som man plockat
ur skolverksamheten.

Avslutning

Vi ser behovet av att man vidtar atgérder for att frimja en likvirdig skola. Vi menar att det r
ett arbete som maste goras pa méanga olika nivéer och sektorer i samhéllet. Det handlar om att
motverka boendesegregation, det handlar om olika stodinsatser for ungdomar som behdver
hjélp med att till exempel kunna genomfora gymnasieutbildningar, att stirka
lararprofessionen pa olika sdtt och mycket mer. Hit hor ocksé frdgan om obligatorisk forskola
fréan fem &rs &lder som precis har utretts.

Vi dnskar ocksa framhélla att waldorfskolor och andra idéburna skolor kan och vill vara med
och bidra till en bra skola for alla barn 1 Sverige. Ett bidrag har varit att stodja barn som
behover lite mer eller annat &n vad som erbjudits i den nérliggande kommunala skolan.
Genom sin oftast smaskaliga organisation och nirhet till eleverna finner ménga barn den
trygghet som de behover for att utvecklas. Forslag som riskerar dessa skolors fortlevnad
gynnar inte barns likvéardiga mojligheter.

Caroline Bratt, Maria Norberg
Rektor Tf ordférande
Waldorflararh6gskolan Waldorfskolefederationen
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